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Sprava o vybavovani st’aznosti, peticii a ziadosti o ochranu
pokojného stavu za rok 2018

Od 01. 01. 2018 do 31. 12. 2018 bolo mestu Prievidza doru€enych na preSetrenie 21
podani. VSetky podania boli posudzované podfa svojho obsahu, nakofko na vybavovanie
podnetu nepostaCuje len nazor a oznacenie podnetu od obCana, ktory ho podava, ale
kazdé podanie musi spifiat zakonom stanovené naleZitosti. Takéto rozliSovanie ma
zabranit' tomu, aby sa pravo obCanov nezneuzivalo a aby sa neobchadzalo konanie,
ktorého postup v prislusnej veci upravuju osobitné predpisy.

Podania boli po posudeni rozdelené do troch kategorii:
1. staznosti— 12 podani,
2. peticie — 8 podani,
3.  Ziadosti o ochranu pokojného stavu — 1 podanie.

Oproti roku 2017, kedy bolo doru¢enych 24 podani z uvedenych kategérii, to
predstavuje pokles o0 12,5 %.

V uvedenom obdobi bolo v zakonnej lehote z doslych podani vybavenych 20 podani a
jedna peticia presla na vybavenie do roku 2019. Pravna kancelaria mesta Prievidza vedie
centralnu evidenciu staznosti, peticii a ziadosti o ochranu pokojného stavu.

1. St'aznosti.

St'aznost’ je podla § 3 ods. 1 zakona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon o staznostiach“) podanie fyzickej osoby alebo pravnickej
osoby, ktorym:

a) sa domaha ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa
domnieva, Ze boli porusené Cinnostou alebo ne€innostou organu verejnej spravy,

b) poukazuje na konkrétne nedostatky, najma na poruSenie pravnych predpisov,
ktorych odstranenie je v posobnosti organu verejnej spravy.

Podla § 11 ods. 1 zakona o staznostiach vybavovanie staznosti upravi organ verejnej
spravy vnutornym predpisom.

V roku 2018 boli staznosti preSetrované a vybavované podla zakona o staznostiach a
vnutorného predpisu, ktorym bola Interna smernica ¢. €. 90 — Zasady pre vybavovanie
staznosti v podmienkach samospravy mesta Prievidza (dalej len ,IS — 90%).

Z 12 podanych staznosti doru¢enych mestu Prievidza:

- 10 staznosti bolo preSetrenych a vybavenych,

- 1 staznost bola odlozena podla § 6 ods. 1 pism. c) zadkona o staznostiach,
nakolko sa staznost tykala inej osoby, neZ ktora ju podala a nebolo prilozené
splnomocnenie podla § 5 ods. 9,

- 1 staznost bola odlozena podla § 6 ods. 1 pism. g), nakofko iSlo o dalSiu staznost
proti vybaveniu staznosti podla § 22 ods. 5.

Z 10 staznosti preSetrovanych v sulade so zakonom o staznostiach a IS — 90 :
a) 4 staznosti vybavila primatorka mesta, z toho:
- 3 staznosti v sulade s bodom 3.2.12. 1S -90
Predmetom staznosti bola Cinnost riaditelov mestskych prispevkovych
organizacii zriadenych mestom. Jedna staznost bola opodstatnena.



- 1 staznost v sulade s bodom 3.3.1.1S - 90
Predmetom staznosti bol postup mesta Prievidza pri vybavovani pdvodnej
staznosti stazovatela.

b) 5 staznosti v sulade s bodom 3.2.10 IS — 90 vybavil prednosta mestského uradu.
Predmetom stazZnosti bola Cinnost' zamestnancov mesta Prievidza, pracujucich
na Mestskom urade v Prievidzi. Jedna staznost bola opodstatnena.

c) 1 staznost v sulade s bodom 3.2.15. IS — 90 vybavil nacelnik mestskej policie.
Predmetom staznosti bol postup prislusnikov Mestskej policie Prievidza pri
vybavovani oznamenia o priestupku.

Z 10 vybavenych staznosti boli 2 staznosti vyhodnotené ako opodstatnené a8
staznosti bolo vyhodnotenych ako neopodstatnené.

U opodstatnenej staznosti boli prijaté opatrenia v zmysle § 19 ods. 1 pism. i) zakona
o staznostiach.

2. Peticie

Peticia je podanie, ktorym sa obCan sam alebo spolo¢ne s inymi obracia vo veciach
verejného alebo iného spoloCenského zaujmu na Statne organy a organy uzemnej
samospravy so ziadostami, navrhmi a staznostami. Peticie sa vybavuju podfa zakona €.
85/1990 Zb. o peti€nom prave v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o peticnom
prave®). Co treba rozumiet pod verejnym zaujmom, v&ak zakon bliz$ie nevymedzuje.

PetiCné pravo patri medzi zakladné ludské prava a slobody. Je upravené v druhej hlave
&l. 27 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a je jednym z nastrojov ob&anov na kontrolu
prisluSnych organov a presadzovania verejného zaujmu do rozhodovania. Toto pravo
patri medzi prirodzené prava a z historického hladiska ide o jedno z najstarSich prav,
ktoré sa uplathovalo davno pred vznikom modernych demokratickych Statov.

Sucastou objektivneho i subjektivneho peti€ného prava nie je povinnost organu
verejnej spravy peticii vyhoviet bez ohladu na konkrétne okolnosti a povahu verejnej veci,
o ktoré v peticii ide. Ustava Slovenskej republiky ako aj zakon o petiénom prave
neobsahuju konkrétne zaruky priaznivého alebo désledky nepriaznivého vybavenia
peticie. Z prava podat peticiu nemozno odvodzovat subjektivne pravo na to, aby jej bolo
obsahovo vyhovené.

Mesto Prievidza ako organ verejnej moci podla § 1 ods. 2 pism. a) zakona o peti€nom
prave spravy pri vybavovani peticii postupovalo podla zakona o peti€chom prave
a Internej smernice mesta Prievidza €. 84 — Zasady postupu pri vybavovani peticii
v podmienkach samospravy mesta Prievidza (dalej len IS - 84%). V roku 2018 bolo
vybavenych 7 z 8 doru€enych peticii.

Jednotlivé vybavené peticie a spdsob ich vybavenia

1. Peticiu obyvatelov bytového domu sup. & 95 na Svatoplukovej ulici v Prievidzi,
predmetom ktorej bola Ziadost' ,za zachovanie chodnika pred obytnym domom na
Svatoplukovej ulici €. 95/23, 25, 27.“ Podla textu peticie si z predmetného chodnika
niektori vodi¢i urobili pristupovd komunikaciu. Jazdili po nej sluzobné dodavky
a dokonca smetiarske auto. Dochadzalo pri tom k poSkodzovaniu verejnej zelene
a k ohrozovaniu deti a aj dospelych.

Peticiou sa dna 11. 01. 2018 a svojom zasadnuti zaoberala Komisia dopravy,
vystavby, uzemného planu a Zivotného prostredia pri Mestskom zastupitelstve
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v Prievidzi, ktora prijala uznesenie €. 42/01/2018. Komisia navrhla postupit Ziadost
na Oddelenie vystavby a Zivotného prostredia Mestského uradu Prievidza, na
vydanie pokynu pre TSMPD, s. r. 0., Prievidza, na osadenie stipikov pre zabranenie
prejazdu motorovych vozidiel.

Peticiou sa na svojom zasadnuti dna 11. 01. 2018 zaoberal aj Vybor volebného
obvodu &. 2. Clenovia vyboru suhlasili vyhoviet peticii v zmysle odporuéania
dopravnej komisie, ktora odporuéila osadit stipiky pre zabranenie prejazdu
motorovych vozidiel. Stipiky boli osadené.

Na zaklade vysledkov presetrenia peticie bolo peticii vyhovené.

Peticia obyvatelov Lucnej ulice v Prievidzi, predmetom ktorej bol nesuhlas
s vybudovanim parkoviska na mieste asfaltového ihriska a z travnatej plochy (tzv.
slzy) na Lucnej ulici v Prievidzi.

Setrenim peticie bolo zistené, Ze osoby, ktoré svojim podpisom peticiu
podporovali, boli mylne informované, Ze parkovacie miesta na asfaltovom ihrisku
a travnatej ploche ma v umysle vybudovat podnikatel, ktory ma prevadzkaren
zriadenu v ich blizkosti.

Peticiou sa na svojom zasadnuti dia 01. 03. 2018 zaoberal aj Vybor volebného
obvodu ¢&.1. Clenovia vyboru do zapisnice zo zasadnutia uviedli, Ze velka &ast
obyvatelov sidliska Zabnik sa doZaduje vybudovania parkovacich miest, vyluéenia
parkujucich uzitkovych vozidiel na sidlisku a zriadenie Centralnej mestskej
parkovacej zony. Vybor sa nikdy nezaoberal moznostou vybudovat parkovisko na
asfaltovom ihrisku.

Na zaklade vysledkov presSetrenia casti peticie, predmetom ktorej bol
nesuhlas s vybudovanim parkoviska na mieste asfaltového ihriska, bolo peticii
vyhovené.

Vybor volebného obvodu €.1 uz v minulosti uvazoval o zriadeni parkovacich pléch
na travnatej ploche (tzv. slze). Na svojom mimoriadnom vyjazdovom zasadnuti sa
dria 14. 02. 2018 zucastneni zhodli na vybudovani parkovacich miest v tzv. ,slze®,
avSak az ked bude dostatok finan&nych prostriedkov.

Na zaklade vysledkov presetrenia casti peticie, predmetom ktorej bol
nesuhlas s vybudovanim parkoviska na travnatej ploche (tzv. slze), nebolo
peticii vyhovené.

Peticia obyvatefov Velkej Lehdtky, predmetom ktorej bol nesuhlas s povolenim
stavby ,Stavba garaze®, na parcelach parc. €. 11/2 a 12/1 v k. u. Velka Lehbtka.
Setrenim peticie bolo zistené, Ze sa stavba sa v zmysle zavéznej ¢asti UPN-M
Prievidza nachadza v urbanistickom obvode 21 Velka Lehétka, uzemno-priestorovy
celok UPC 21-2, funkény priestorovy blok 21-2-1, s navrhnutym funkénym vyuZzitim
pre obytné uzemie — vymedzené navrhovanym zastavanym uzemim miestnej Casti,
uréené pre obytné domy a k nim prisluchajuce nevyhnutné zariadenia s nadvrhom
vyuzitia pre individualnu bytovu vystavbu formou rodinnych domov, formou
vidieckeho byvania. Umiestnenie individualnych garazi bolo pripustné. Na zaklade
postdenia UPN-M Prievidza navrh na vybudovanie stavby bol v sulade s platnou
uzemnoplanovacou dokumentaciou. Bolo zakonnou povinnostou mesta Prievidza
ako prislusného stavebného uradu, v pripade podania Ziadosti o vydanie stavebného
povolenia na stavbu garaze, uskutoCnit stavebné konanie v sulade so stavebnym
zakonom a vydat rozhodnutie. V dnom pripade stavebny urad nemal zakonny dévod
stavbu nepovolit.
Na zaklade vysledkov presetrenia peticie nebolo peticii vyhovené.



4. Peticia, predmetom ktorej bol nesuhlas s planovanou vystavbou stavby s nazvom
,CALVIN residence, bytovy dom Prievidza“ (dalej len ,stavba“) na pozemku parc.
C. 417/2, k. u. Prievidza.

Setrenim peticie bolo zistené, Ze stavba bola navrhnuta na sidlisku Pily, na parc.
C.417/2,418/3 a 418/12 reg. ,,C" v zastavanom uzemi k. u. Prievidza, v urbanistickom
obvode UO 11 Koloto¢€, v uzemnopriestorovom celku UPC 11-3, s uréenym funk&nym
vyuzitim pre obytné uzemie, t. j. plochy uréené pre obytné domy a k nim prisluchajuce
nevyhnutné zariadenia s vyuzitim pre hromadnu vystavbu formou bytovych domov.

Okresny dopravny inSpektorat OR PZ v Prievidzi dfia 19. 02. 2018 k predlozenej
projektovej dokumentacii stavby v zmysle ustanoveni zakona €. 171/1993 Z. z.
o Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov, zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke a zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
a zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov vydal suhlasné stanovisko k umiestneniu stavby za dodrzania
stanovenych podmienok.

Podla stanoviska architekta mesta Prievidza zo dna 10. 07. 2018, bytovy komplex
nebol zahrnuty vo vymedzenom Uzemi grafickej &asti dokumentu SIDLISKO PILY,
REGULATIVY UZEMNEHO A ARCHITEKTONICKEHO ROZVOJA. Architekt mesta
suhlasil s vydanim povolenia v sulade so stavebnym zakonom podfa predlozenej
projektovej dokumentacie.

Bolo zakonnou povinnostou mesta Prievidza ako prislusného stavebného uradu,
v pripade podania navrhu na uzemné konanie a vydanie rozhodnutia 0 umiestnenie
stavby, uskutoCnit uzemné konanie a vydat rozhodnutie o umiestnenie stavby.
Zamietnut navrh mohlo len vtedy, ak by predlozena dokumentacia nebola v sulade
S uzemnym planom, so vSeobecnymi technickymi poziadavkami alebo s predpismi
uvedenymi v § 37 ods. 2 stavebného zakona. Pokial by mesto vo veci nekonalo
v sulade so stavebnym zakonom a navrh na uzemné konanie a vydanie rozhodnutia
0 umiestnenie stavby by zamietlo bez zakonnych dbévodov, jeho postup by bol
nezakonny.
Na zaklade vysledkov presetrenia peticie nebolo peticii vyhovené.

5. Peticia obyvatelov Rovnej a Zaborského ulice v Prievidzi, predmetom ktorej bola
Ziadost' o zastavenia vyuzivania miestnej komunikacie — Rovnej ulice v Prievidzi
a vratenie vsSetkych vykonanych uprav na mestskom pozemku na konci ulice
i pripadnych poskodeni komunikacie do pévodného stavu na naklady stavitela.

Setrenim peticie bolo zistené, Ze Rovna ulica je zaradena do siete miestnych
komunikacii. Je ozna€ena informativhou dopravnou znackou IP4 — slepa pozemna
komunikacia. Ziadne iné dopravné znadenie sa na nej nenachadza. Mézu do nej
neobmedzene vchadzat aj nakladné automobily. Za Rovnou ulicou je pozemok parc.
2857/38, k. u. Prievidza, ktory je zapisany na liste vlastnictva ¢. 1 vo vlastnictve
mesta Prievidza. Za uvedenym pozemkom sa nachadzaju pozemky na ktorych na
zaklade rozhodnutia mesta Prievidza ako prislusného stavebného uradu ¢.2.4.2-02-
3836-2018 zo dna 31. 05. 2018 stavebnik uskutocnoval stavbu ,Panaroma Six-park,
rodinné domy.“ Stavba je v stlade s UPN-M Prievidza a rozvojovymi zaujmami mesta
Prievidza v danej lokalite. Individualna bytova vystavba je vo verejnom zaujme.

Mesto Prievidza ako prislusny spravny organ rozhodnutiami ¢. 2.4.1-8075-
2018/91043 a €. 2.4.1-8447-2018/95188 povolilo uzivat verejné priestranstvo, Cast
pozemku parc. €. 2857/38, k. U. Prievidza, na ploche 39 m? za u¢elom pristupu na
pozemky, na ktorych sa uskuto€riovala vystavba a odvoz zeminy pri stavebnych
pracach. Povolenia boli vydané na obdobie 21. 08. — 24. 08. 2018 a 13. 09 — 14. 09.
2018 za dodrzania podmienok uvedenych v rozhodnuti. Jednou z podmienok bolo po



skonCeni uzivania dat verejné priestranstvo do pdvodného stavu. Kratkodobé
uzivanie Casti pozemku na vstup na stavebné pozemky na zaklade povolenia mesta
Prievidza sa vzhfadom na projektovi dokumentaciu stavby javilo ako technicky
najvhodnejsie rieSenie. Miestnou obhliadkou bolo zistené, Ze mestsky pozemok bol
po skonCeni uzivania dany do pévodného stavu, aze nedoSlo k ziadnemu
poskodeniu miestnej komunikacie.

Na zaklade vysledkov presSetrenia peticie nebolo peticii vyhovené.

Peticia obyvatelov bytového sup. €. 142, vchod €. 14 na Ulici A. H. Gavlovi¢a v
Prievidzi, predmetom ktorej bol nesuhlas s vybudovanim parkovacich miest na Ulici
A. H. Gavlovica pre vchod €. 14.

Peticiou sa na svojom zasadnuti dia 04. 10. 2018 zaoberal aj Vybor volebného
obvodu &. 2. Clenovia vyboru do zapisnice zo zasadnutia uviedli, Ze na rok 2018 bolo
vybudovanie 8 parkovacich miest s predpokladanou cenou 12 000,00 eur navrhnuté
vo vnutrobloku Ulice A. H. Gavlovita, Ticha ulica, Ulica M. R. Stefanika
a vybudovanie 6 parkovacich miest s predpokladanou cenou 9 000,00 eur bolo
navrhnuté na Ulici A. H. GavloviCa 14. Vybor odporucal realizaciu parkovacich pléch
podla navrhu.

Dna 15. 10. 2018 sa v zasadaCke prednostu Mestského uradu Prievidza k podanej
peticii uskutoCnilo pracovné stretnutie za ucCasti prednostu, poslancov Vyboru
volebného obvodu €. 2, veducich zamestnancov Odboru Uuzemného planovania,
stavebného poriadku, vystavby a Zivotného prostredia Mestského uradu Prievidza,
osoby, ktora peticiu podala a zastupcov spoloCenstiev vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov susediacich bytovych domov.

Z dévodu peticie sa dohodlo na znizenie poctu parkovacich miest o 6 aj napriek
verejnému zaujmu budovat’ nové parkovacie miesta v meste Prievidza.

Na zaklade vysledkov presetrenia peticie bolo peticii vyhovené.

Peticia obyvatelov ulic Priechodna, Zadna, Stredna, Uzka a Rie&na v Prievidzi,
predmetom ktorej bola zZiadost' o rieSenie dopravnej situacie na uvedenych uliciach,
pricom boli vznesené konkrétne poZiadavky.

RieSenie dopravnej situacie na uvedenych uliciach bolo predmetom pracovnej
porady, ktora sa konala dna 25. 10. 2018 v zasadacCke prednostu Mestského uradu
Prievidza za uCasti zamestnancov mesta Prievidza, poslancov Mestského
zastupitelstva v Prievidzi a TSMPD, s. r. 0. Vysledkom pracovnej porady bolo, Ze
mesto Prievidza poziada Okresny dopravny inSpektorat Prievidza o stanovisko, podla
ktorého bude navrhnuty dalSi postup rieSenia nevyhovujucej dopravnej situacie.

Dna 06. 12. 2018 bolo mestu Prievidza doru¢ené stanovisko Okresného
riaditelstva PZ v Prievidza, Okresného dopravného inSpektoratu. Okresny dopravny
inSpektorat pozadoval vzhfadom k charakteru rieSeného Uzemia s vysokym
predpokladom podielu peSej dopravy, motorovej dopravy, dopravné usporiadanie
dotknutého uzemia riesit komplexne, s jednoznacnym cielom zabezpe it bezkolizne
rieSenie organizacie dopravy a tym znizit riziko koliznych situacii osobitne vo vztahu
chodec — motorové vozidlo. Vzhlfadom na uvedené pozadoval, aby bola na vyjadrenie
predloZena projektova dokumentacia odborne spdsobilou osobou z oblasti dopravy.
Upozornilo, ze vzhfadom na miestne podmienky uzemia mesta, je nutné zapracovat
do projektovej dokumentacie kapacitné posudenie existujucich krizovatiek v uzemi
mesta s vyhfadom na 20 rokov, a to na zaklade aktualneho dopravného prieskumu.
Je nutné sa taktiez venovat technickému stavu a v8etkym skuto€nostiam na uliciach
Priechodnéa, Uzka, Zadna a Stredna.



Vzhladom na stanovisko a poziadavky Okresného riaditelstva PZ v Prievidza,
Okresného dopravného inSpektoratu, ktorych splnenie si v8ak vyzadovalo viac ¢asu,
ako bol lehota na vybavenie peticie, vysledok rieSenia nebolo mozné vopred stanovit,
a teda aj vyhoviet konkrétnym poziadavkam obyvatelov ulic Priechodna, Zadna,
Stredna, Uzka a Rie¢na v Prievidzi.

Na zaklade vysledkov presetrenia peticie nebolo peticii vyhovené.

Vysledky vybavenia peticie boli vsulade s § 5 ods. 7 zakona o petichom prave
zverejnené na webovom stranke mesta Prievidza a zaroven aj na elektronickej uradne;
tabuli Ustredného portalu verejnej spravy SR.

3. Ziadost' o ochranu pokojného stavu

Predbezna ochrana pokojného stavu (§ 5 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky
zakonnik v zneni neskorsich predpisov) spocCiva v prave fyzickej osoby alebo pravnicke;j
osoby domahat sa napravy u obce uvedenim do pdvodného faktického (predosiého)
stavu, a to vylu€ne vtedy, ak dosSlo k zrejmému zasahu do takéhoto pokojného stavu —
bez ohfadu na pravny stav. Obec mézZe predbezny zasah zakazat alebo ulozit, aby bol
obnoveny predosly stav.

Zrejmy zasah musi byt taky, Ze je jasné a nepochybné (aj pre iné osoby), Ze ide
0 zasah do pokojného stavu. Zasah musi trvat alebo musi hrozit' jeho opakovanie. Mesto
neskuma, Ci iSlo o zasah v sulade s pravom alebo nie.

Pre podanie navrhu na zaCatie konania nie je stanovena Ziadna lehota. Nesmie vSak
ist o tak dlhu dobu, ked by uz iSlo o novy pokojny stav, aj ked po predchadzajucom
zasahu do pokojného stavu.

V roku 2018 bolo mestu Prievidza doru¢ené 1 podanie na ochranu pokojného stavu.
ISlo o podanie vlastnikov bytov bytového domu na Ulici stavbarov v Prievidzi, ktori sa
domahali ochrany pokojného stavu, do zasahu ktorého doslo zo strany extrémne
neprispésobiveho spoluvlastnika jedného z bytov, vratane jeho navstev, ktori ostatnym
vlastnikom bytov ohrozovali bezpelnost, zneprijemnovali hygienické prostredie,
poskodzovali spolo¢né Casti, spolo€né zariadenia a nebytové priestory v dome, sustavne
narusovali pokojné byvanie a porusuju dobré mravy v dome. Vlastnici predmetného bytu
boli aj chronicki neplatici.

Vzhfadom na diZku trvania zasahu do pokojného stavu, ktory trval niekolko rokov,
podanie nebolo mozné vybavit podla § 5 Obcianskeho zakonnika.

Vlastnikom bytov bolo oznamené, Ze mesto Prievidza nema také moznosti ako im napr.
umoznuje zakon €. 182/1993 Zb. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni
neskorsich predpisov. Neméze vlastnikovi bytu prikazat, aby nieCo konal a ani mu

zakazat prijimat navstevy alebo ho inym spésobom obmedzovat v uZivani bytu.

Vlastnikom bytov bolo odporu¢ané vyuzit niektoré z moznosti, ktoré im umoziuje
platna legislativa:

1. Podanie zaloby na Okresny sud Prievidza podla Obcdianskeho zakonnika.

2. Uzatvorenie zmluvy o vykonani dobrovolnej drazby bytu s drazobnou
spolo¢nostou (ak pohladavka prevysuje 2 000 eur).

3. Podanie navrhu na Okresny sud Prievidza na nariadenie predaja bytu podfa § 11
ods. 5 zakona ¢&. 182/1993 Zb. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni
neskorsich predpisov.



Zaver

Podania doruCené mestu Prievidza Casto predstavuju rozsiahle materialy
s r6znorodym obsahom, ktoré vyzaduju naroény pravny rozbor. Castymi priéinami podani
byva neznalost’ pravnych noriem a kompetencii mesta Prievidza. Osoby obracajuce sa
so svojimi podnetmi na mesto Prievidza vo svojich podaniach €asto len popisuju svoje
problémy vo forme konstatovani. Vybavovanie staznosti, peticii a ziadosti o ochranu
pokojného stavu si preto vyzaduje osobitny pohlad, pretoze postup pri ich vybavovani
musi byt v sulade s prisluSnymi zakonmi a smernicami mesta Prievidza a nie je mozné
ho zjednodusit, skratit’ alebo zmenit.

Kvalita, objektivnost, dodrziavanie lehét preSetrovania stazZnosti, peticii a Ziadosti
0 ochranu pokojného stavu a v pripade potreby operativne prijatie opatreni na napravu
a vyvodenie primeranych sankcii vo€i jednotlivcom, su jednymi z predpokladov zvySenia
doveryhodnosti mesta Prievidza ako organu verejnej spravy, resp. verejnej moci.

VSetky podania doruCené mestu Prievidza boli vybavované s maximalnou vaznostou
v sulade s prislusnymi zakonmi a smernicami mesta Prievidza. Na vybavovani peticii sa
podielali aj jednotlivé vybory volebnych obvodov. Zamestnancom mesta a poslancom
Mestského zastupitel'stva v Prievidzi neboli poZiadavky obyvatelov mesta Prievidza ale
aj inych ob¢anov Slovenska, s ktorymi sa na mesto obratili prostrednictvom peticii,
[ahostajné.



Navrh na uznesenie :

Covernnns 12019

Mestska rada

berie na vedomie

Spravu o vybavovani staznosti, peticii a Ziadosti o ochranu pokojného stavu
za rok 2018

I. odporuca — neodporuca MsZ

zobrat na vedomie Spravu o vybavovani staznosti, peticii a ziadosti
0 ochranu pokojného stavu za rok 2018

Navrh na uznesenie :

Coverrnns 12019

Mestské zastupitel'stvo

berie na vedomie

Spravu o vybavovani staznosti, peticii a ziadosti o ochranu pokojného stavu
za rok 2018



