MsR: 23. 4. 2013
MsZ: 30. 4. 2013

Dévodova sprava

Slovenskd inSpekcia Zivotného prostredia — InSpektét Zivotného prostredia Banska
Bystrica vykonal dia 22.03.2013 ohliadku vodného toku MoStenica akdliaz ku zdroju
zneiistenia. Z vykonanej ohliadky bol spisany protokoldia 22.3.2013, v ktorom sa okrem
iného konstatovalo, Ze:

- dna 22.03.2013 001.00 hod. nahlasila OR PZ Prieyidzea doposi& nezisteny
pachaté vypu¥a do vodného toku Hlinka hnedo zafarbené a zapaochayody.
Policia toho istéhoith vykonala ohliadku vodného toku, gom nasla vo vodnom
toku Hlinka zdroj zn&stenia — kanalizanU raru, z ktorej boli vypd&né hnedo
zafarbené vody, pfom dand vyus sa nachadzala za oplotenim arealu skladky
odpadov Plostiny,

- ohliadkou skladky odpadov Plostiny (nova skladkejobzistené, Ze odvadvacim
rigolom, ktory slGzi na odvadzanie vdd z povrchavébdtoku skladky, boli do
kanalizacie vyp&né priesakove vody zo skladky — hnedo zafarbene,

- pomedzi skruze dochadzalo k uniku priesakovej kliniayppaktora nasledne stekala po
pode do kanalizacie ustiacej do vodného toku Hlinka

- v odvodiovacom rigole starej skladky Plostiny sa nachadzjpy priesakovej
kvapaliny a dany rigol usti do vodného toku Hlinka,

- na vrchu korune starej skladky odpadov bolo zistem&né mnoZzstvo priesakovej
kvapaliny, bolo tam natiahnuté potrubie spatnéhmamnia skladky a ohliadkou
severnych svahov starej skladky boli zistené nahsvaachadzajuce sa ryhy po
pradeni vody a smerujluce do odviogtacieho rigola starej skladky.

Pracovna skupina ulozZiland 22.03.2013 Ing. Romaékovi - konatéovi spol@nosti Tezas,
spol. s.r.o. Prievidza, nasledovné opatrenia:

1. Zistit a zastavi unik priesakovej kvapaliny z novej i starej sklgdko odvodiovacieho
rigola, vSetku priesakovu kvapalinu zachytavaakumulg&nej nadrzi a zneSkadva’ ju na
¢ov termin do 25.03.2013.

2. Opravi’ tesnenie $achty SD 1, tak aby nedochadzalo k (pilesakovych véd do pody a
nasledne do kanalizécie Ustiacej do vodného tokukidltermin do 25.03.2013.

3. Predlo# na SIZP, I1ZP Banskéa Bystrica Gdaje o vyvoze pkesgch kvapalin nadCOV
StVPS a.s. Prievidza za obdobie od 09/2012 do @3/28rmin: 25.03.2013.

Pracovna skupina vykonalana 05.04.2013 vizuélnu obhliadku arealu Skladky ddpa
Prievidza - Plostiny (nova skladka), Skladky TKQOeRidza - Plostiny (stara skladka) a
skladka hlusiny spotmosti HBP, a.s., Prievidza, pom bolo zistené nasledovné:

- Ze opatrenia uloZené z predchadzajucej kontroly podom 1 a2 neboli Uplne
splnené, nakiko priesakové vody su dalej vypu¥ané kanalizaciou do vodného
toku



odvodiovacim rigo10m boli do Sachty umiestnenej v blitkakumula&nej nadrze
nad’alej vypu$ané priesakové vody - prietok cca 3 I/s,

akumul&na nadrz bola na 1 mieste (zapadad&) v mieste dilatacie poSkodena -
dochéadzalo k uniku priesakovej vody akumulovanekumul&nej nadrzi do pody a
nasledne do kanalizécie HBP a.s.,

vychodna strana akumul@ej nadrze bola zamokrena (plocha cca 20 m)
pravdepodobne v danych miestach je akutméianadrz poSkodena a z nej dochadza k
uniku priesakovej vody do pbédy a odwadacieho rigolu,

izolagna folia v akumulénej nadrzi bola miestami vzduta, t.j. otldeala sa od
betonovych stien akumuiaej nadrze,

do odvodiovacieho rigola boli pozorované vyrony priesakovefly z telesa starej
skladky TKO,

Sachta drenaZzneho systému zo starej skladky bplaera priesakovou kvapalinou,
priesakova voda akumulovana vo Wyénej, ryhe vybudovanej na korune starej
skladky odpadov bol&asta:ne vy¢erpand, v danej ryha saal05.04.2013 nachadzala
eSte priesakova kvapalina,

obhliadkou vyustného objektu HBP a.s. - Vyvariskdolzistené, Ze do vodného toku
MoStenica su aj réalej vypuFané hnedo zafarbené vody a tok je speneny.

Na zaklade zisteni pracovna skupina ulozila spaiseti Tezas, spol. s.r.o., Prievidza vykona
nasledovné opatrenia:

1.

do kanaliz&nej Sachty vybudovanej v blizkosti akumtraj nadrze, do ktorej Usti
odvodiovaci rigol, umiestni plastovli nadrz. Do danej nadrze sa budu zachitava
priesakové vody, ktoré pretekaju odviogtacim rigolom do danej Sachty. Ponornym
cerpadlom préerpava takto zachytené priesakové vody do akurindg nadrze, tak
aby nedochadzalo k uniku priesakovych kvapalin aleakzacie HBP a.s. a nasledne
do toku termin: okamzite

Akumulani nadrz zeet’ vycerpava a vody odvazana zneSkodnenie, pripadne ich
zvaza do veé'kokapacitnych nadrzi, a nasledne znedkod na COV. Vyvaza
priesakovu kvapalinu az kym nebude mozné vyKkampmavu akumuknej nadrze.
Predlozi SIZP, IZP Banska Bystrica vysledky skisky tesnastianej folie, ktoré
bola vykonana 04.04.2013.

Vykona’ opravu akumulkénej nadrze.

Vycerpa priesakovl kvapalinu z vibenej jamky telesa starej skladky Termin
okamzite

Znizit mnozstvo vody akumulované v jednotlivych telesskdadky

Denne informové SIZP, IZP o mnoZstve vyvazanych priesakovych Wik boli
odvazané a Kixo bolo z toho uskladnenych a zneSkodnenych, akiuafSku hladiny
priesakovej vody v akumutaej nadrzi na emailovli adresahabjuk@sizp.sk

Vykona monitoring podzemnych voéd odobratim vzoriek zwrtel-2,M1/1, P-2

v termine do 15.04.2013

Okrem tychto zisteni Slovenska inSpekcia Zivotnphastredia konStatovala, Ze spsios’
TEZAS, s.r.o. porusSila pravne predpisy (oblaakladanie s odpadom):

rozhodnutie o uloZeni pokuty 4492300909/7444-26259/Kas, ztadl2.08.2009
rozhodnutie o uloZeni pokuty 4492300511/7393-26615/Kas, ztad?0.09.2011
rozhodnutie o uloZeni opatreni na napra¥dr90/26613/2011/Kas

rozhodnutie o uloZeni opatreni na napravd$05/23330/47/2009/Kas
rozhodnutie o uloZeni opatreni na napr&aviB96303909/7893-284574t



InSpektorat prace Trendin konStatoval poruSenie pravnych predpisov najmablasbi
dodrziavania BOZP:

- Protokol¢. ITN-62-3-2.2/P-E 22, A25-11 zaid 02.09.2011

- Protokol¢. ITN-20-3-2.2/P-A 22,25-10 zaid 19.03.2010

Okresné riaditel’stvo hastského a zachranného zboru v Prievidzristilo kontrolu zo #a
23.08.2011 nasledovné :

TEZAS, Garazova 1, Prievidza

1. Kontrolovany subjekt neaktualizoval poZiarny Staditéasti Ill. je uvedena prevadzka
predajne na ul. J. M. Hurbana, ktora uz nie jeldbja firmy.

2. Kontrolovany subjekt neall kompostaré ako miesto so zvySenym nebeggaestvom
vzniku poziaru pdom pri spractvani prevzdusnenej drveniny a aase protipoziarnej
kontroly vznikala teplota v hromade, ktora presai@w0°C a bolo potrebné kompost
chladr vodou.

3. Kontrolovany subjekt na pozZiadanie Statneho pogtaondozoru neposkytol Ziadne
rieSenie protipoZiarnej bezg®osti stavieb v projektovej dokumentacii stavbyhaZaadnu
dokumentaciu o poZiarnobezp®stnej charakteristike uZivanej stavby pre tidtj@kty:

objekt p.¢. 1269/2 - garaze,
objekt p.¢c. 1269/3 - prevadzkova budova (zamicka dieha),
objekt p.¢. 1269/4 - prevadzkova budova (sklad MTZ),

. objekt p.¢. 1269/5 - budova osvetlenia,

objekt p.¢. 1269/6 - sklad hdavych kvapalin,

objekt p.¢. 1169/7 - sklad,

objekt p.¢. 12698 - sklad,

objekt p.¢. 1169/9- socialna budova,
objekt p.¢. 1169/10 socialna budova.

4. Kontrolovany subjekt umiestnil pneumatiky z naklgcm automobilov pred hlavny
rozvadzé elektrickej energie zantaickej dielne tak, Ze bol znemoZneny pristup k nemu
(pneumatiky boli pred rozvad#am nahadzané).

5. Kontrolovany subjekt neoztik priestor - vydajny stojan PHM (nafta), zfk@u - ZONA
2.

6. Kontrolovany subjekt neoztih nadzemnu nadrz pri vydajnom stojane PHM - naita,
ktorej bola hofava kvapalina Ill. triedy nebezgmosti napisom HORA V A
KVAPALINA s uvedenim triedy nebezpeosti hofavej kvapaliny.

7. Kontrolovany subjekt uskladnil v sklade Kavych kvapalin prepravné obaly o objeme
600 | (3 x 200 | sudy) s hbtavou kvapalinou neidentifikovdieej triedy nebezpgmosti,
ktoré neboli uloZzené nad Ziadnou zachytnou nadmde neziaduci Unik héavych
kvapalin.

8. Kontrolovany subjekt uskladnil v sklade Havych kvapalin prepravné obaly o objeme
600 | (3 x 200 | sudy), ktoré neboli ozeaé napisom HORA V A KVAPALINA s
uvedenim triedy nebezgmosti hofavej kvapaliny.

9. Kontrolovany subjekt uskladnil v sklade Kavych kvapalin plné prepravné obaly o
objeme 400 | (2 x 200 | sudy) na mieste vyarm PRAZDNE OBAL Y a w§lenenom
tak pre prazdne prepravné obaly.

10. Kontrolovany subjekt neoztih 2 ks odbernych miest - podzemnych hydrantov
umiestnenych pri rohoch budovy triediarne zo zappditranycervenou farbou a ani
Ziadnou inou farbou.

11. Kontrolovany subjekt neoztih 2 ks odbernych miest - podzemnych hydrantov




umiestnenych po rohoch triediarne zo zapadnej wtraml’kou, ktora je umiestnena na
pevne zabudovanej zvislej zrdi vysokej 1,8 m algbomiestnena na stavbe vo vySke 1,8
m (podzemné hydranty boli ozfené na Zrdi o vySke iba 0,8m).

12. Kontrolovany subjekt nezabezfietlakové nadoby (plynovél&sSe) umiestnené v objekte
p. ¢. 1269/3 (zama@nicka dieha) a v objekte pg. 1269/2 (Udrzbarska digh) proti
prevrhnutiu a posunutiu.

13. Kontrolovany subjekt prevadzkoval odberné miestmastenny hydrant typu C 52
nachadzajuci sa v objekte §.1169110 (socialna budova) v neakcieschopnom stave
predloZzenom poslednom z&dzname o vykonani kontrahadeni na dodavku vody na
hasenie poziarov je konsStatované, ze zariadenmodavku vody na hasenie pozZiarov je
vyhovujuce, pdom v zariadeni chybala plocha hadica so spojkami.

14. Kontrolovany subjekt prevadzkoval odberné miestmastenny hydrant typu D 25
nachadzajuci sa v garazi v neakcieschopnom stapeedioZzenom poslednom zazname o
vykonani kontroly zariadeni na dodavku vody na he&spoziarov je konStatované, ze
zariadenie na dodavku vody na hasenie pmZjarvyhovujuce, ptiom v zariadeni
chybala plocha hadica so spojkami a uzateiara prudnica.

15.Kontrolovany subjekt predlozZil jediny zaznam o vglkai prehliadky a skusky zariadenia
na ochranu pred ¢inkami atmosférickej elektriny (bleskozvodu) objekVEREJNA
ZELEN s datumom 21 - 22. 04. 2005. Od uvedeného datumuiik vykonania
protipozZiarnej kontroly nebola vykonadalSia periodicka kontrola zariadenia na ochranu
pred &inkami atmosférickej elektriny (bleskozvodu).

16.Kontrolovany subjekt uskladnil v sklade Kavych kvapalin 3 prepravné obaly s
objemom 200 | (I x 200 | sud s benzinom, 1 x 260d s motorovou naftou, 1 x 200 | sud
s motorovym olejom) hdavych kvapalin vSetkych tried nebezpesti, ktoré neboli
uloZené nad Ziadnou zachytnou nadrzou pre neziaahilchotavych kvapalin.

17.Kontrolovany subjekt neoztih prepravné obaly uskladnené v skladelaoych kvapalin
(1 x 200 I sud s benzinom, 1 x 200 | sud s motanavaftou, 1 x 200 | sud s motorovym
olejom) napisom HORA V A KV AP ALINA s uvedenim triedy nebezpeosti hotavej
kvapaliny.

18.Kontrolovany subjekt v kotolni na tuhé palivo neasihkomin Ziadnym Stitkom, ktory sa
umiestiuje na kominovom plasti v blizkosti kontrolnéhoarty alebctistiaceho otvoru.

19. Kontrolovany subjekt neoztih vobec stanoviSte prenosného hasiaceho pristrigaené
v sklade hdtavych kvapalin pdavej strane od vstupu do miestnosti&ua poZiarnej
ochrany pre hasiaci pristroj.

Lesopark DIWADLO, Prievidza

20. Kontrolovany subjekt vykonaval kontrolucestenie komina v $émes&nych intervaloch
(jedna sa o nasledovné datumy kontr@isaeni kominov: 04. 02. 2010, 19.08.2010, 17.
02. 2011, 12. 08. 2011), pam ide o komin pripojeny na spotréla tuhé palivo s
tepelnym vykonom do 50kW, ktorého kontrola sa vydemraz za Styri mesiace.

predafia TEZAS, Trhové ul., Prievidza

21. Kontrolovany subjekt neobstaral a nenain3talovalpredajni KVETINARSTVO -
ZAHRADNICTVO ziadny prenosny hasiaci pristroj.

Dom smutku, Marianska ul., Prievidza

22. Kontrolovany subjekt neoztih vbbec stanoviStia prenosnych hasiacich pristrojo
zriadenych v zdobiarni, v truhliarni, v @@ni a v garazi, pdavej strane od vstupu do
miestnosti zn&ou poziarnej ochrany pre hasiaci pristroj.

Dom smutku, Mala Lehétka

23. Kontrolovany subjekt neozwih rozvodiu elektrickej energie, ktord sa nachadzala z
vonkajSej strany domu smutku oproti parkovisku gikamom, alebo symbolom na
farebnom pozadi, ktory by upo2owval na rozvodu elektrickej energie (nebola vébec




ozn&ena).

Na zaklade vySSie uvedenych skimosti mala spolmos’ TEZAS, s.r.0. povinnas
informova® mesto Prievidza o skutoostiach tykajucich sa nakladania s TKO z dévodu
potrieb mesta vo ¥ahu k organom Statnej spravy, resp. inym zaintewsgh orgdnom

a organizaciam alebo pre potrebu mesta. Tuto pogini spol@énos’ TEZAS, s.r.o.
nesplnila. Podstatnym dévodom okrem uvedeného gkati@dnog’, Ze sklddka sa nachadza
na pozemkoch vo vlastnictve mesta a je dévodnézwedia z ohrozenia Zivotného prostredia
a zdravialudi. Vo veci znéistenia potoku sa vedie trestné konanie na Okreswmemfite’stve
policajného zboru SR, Prievidz2ayS: ORP-384/PD-PD-2013.

Mesto Prievidza v spolupraci _so _spoknos’ou SMMP, s.r.o. Prievidza vykonala
inventarizaciu a mimoriadnu inventarizaciu zverenémjetku v ktorych bolo konstatované,
Ze:

Fyzickou inventarou majetku k 31. 12. 2011 bol ast inventirny rozdiel na hmotnom
majetku v prenajme spainosti TEZAS, spol. s r.o. Prievidza, v celkovejkg22 439,02 €
Porovnanim stavu majetku zisteného fyzickou inventiso stavom v diovnictve boli
zistené nasledovné rozdiely:

- na te 023 chybal majetok celkovej obstaravacej cerley 864,96 €, ktory spoinog’
TEZAS, S.r.o. fyzicky zlikvidovala bez vyradenidld o nasledovné dopravné prostriedky:
S-1203, PD 72-81, inwislo 30662 v obstaravacej cene 2 048,06 €;

S 706 Bobor PD 60- 59, in¥islo 10556, v obstaravacej cene 13 592,91 €; VARZ], PD
35-34, inv.gislo 30639, v obstaravacej cene 2 223,99 €.

- na te 022 chybal majetoknosi’ naradia- inv. ¢islo 0651,v obstaravacej Cené 574,06

€

Vyjadrenie Skodovej komisie: Skodova komisia kongta Ze zo strany TEZAS-u doslo k
poruSeniu ndjomnej zmluvy uzatvorenej v zmysle § &éhasl. Otianskeho zakonnika medzi
stranami a zakon&. 116/1990 Zb. o najme podnajme nebytovych priestor zneni
neskorsich predpisov uzatvorenej medzi prenajifoate Sprava majetku mesta Prievidza,
S.r.0. a ngjomcom: TEZAS, spol. sr.o., 2a@. 1. 2002.

V zmysle najomnej zmluvy bol porusetly VI. bod 2 :pism. dl, v zmysle ktorého najomca je
povinny poisova’ prenajaty majetok na vlastné naklady a sta@ o toaby na prenajatom
majetku nevznikla Skoda.

Na zéklade uznesenia MsR487/12 &. 488/12 zo da 4. 12.2012, bola vidch 11. 1. 2013
a 18. 2. 2013 vykonana mimoriadna inventarizacigetka v prenajme spotmosti TEZAS, s.
r. 0. Prievidza, pat priloZenych supisov hmotného majetku -Ziadostiyradenie hmotného
majetku, za tasti:

Inventariz&na komisia preverila skutkovy stav majetku fegriloh - Ziadosti spotmosti
Tezas, s.r.o0. na vyradenie hmotného majetku:

Porovnanim stavu majetku zisteného fyzickou invemtl inventarizéna komisia zistila
chybajuci majetok:

Lavi¢ky stabilné, betonové a parkové W 321 ks svietnik stojanovy, kondolény stdl,
hasiaci pristroj,

Dalej inventarizéna komisia zistila majetok- LIAZ 110 Cisterna - doje v dezolatnom
stave rozobrata na siastky.

Zaroveh davam do pozornosti aj uznesenie M&R192/2012 zo #h 22.5.2012 atiez



dévodovu spravu k tomuto uzneseniu. Predmetné emiedolo predkladané na rokovanie
MsZ 29.5.2012. V ramci rozpravy MsZ k tomuto bodwgramu, bol tento bod nakoniec
stiahnuty z rokovania MsZ.

Navrhy uzneseni

islo:

Mestska rada

l. berie na vedomie

kontrolné zistenia (porusSenia zmluvnych povinnost¥edené v dovodove] sprave
a tiez skutonog’, Ze tieto zistenia sa v zmysie IV bod. 2, pism. b) Komisionarskej
zmluvy zo dha 01.10.2010 uzavretej s obchodnou spmd@’ou TEZAS, spol. s r.o.,
povazuju za podstatné poruSenie zmluvy a afuiv mesto Prievidza vypovefla
Komisionarsku zmluvu sdinnog’ou k 31.12 prislusného roka, gm pisomné
oznamenie musi Iy spol@nosti TEZAS, s.r.o. dotiené najneskdér do 31.5
prislusného roka. Berie na vedomie skoty’, Ze vypovedanim komisionarskej
zmluvy korti platnos N&omnej zmluvy zo @k 02.01.2002 (uzavretd so
spola@nog’ou TEZAS, spol. sr.0. amestom Prievidza - do pgpovinnosti
vyplyvajucich z najomnej zmluvy vstapila v suladeuzesenim MsZe. 181/06
spolanog’ Sprava majetku mesta Prievidza, s.r.ogisnog’ou od 01.07.2006);

(@13

Il. odporida — neodporga MsZ
schvéalt vypovedanie Komisionarskej zmluvy zonal 01.10.2010 uzavretej
s obchodnou spotmog’ou TEZAS, spol. s r.0. vzneni vSetkych jej dopmko
k 31.12.2013 v zmysl&l. IV. ods. 2 pism. b) komisionarskej zmluvy, z d@u
podstatného poruSenia komisionarskej zmluvy — monasSustél. V. ods. 2 pism. d, f,
g, r, s) komisionarskej zmluvy;

[l odpor&a — neodporta MsZ
a) poven’ primatorku mesta vypovedanim Komisionarskej zmlagydia 01.10.2010
uzavretej s obchodnou spolms’ou TEZAS, spol. s r.o. vzneni vSetkych jej
dopinkov k 31.12.2013, a pbal potreby vypoveda aj ostatné zmluvy uzavreté
s obchodnou spotbog’ou TEZAS, spol. sr.o., ktoré maju logickl suavisloso
zabezpe&ovanimc¢innosti savisiacich s komisionarskou zmluvou;

b) povert primatorku mesta uzatvorenim komisionarskych zmigripadne inych
zmliv podobného charakteru, najma so spade’ami a organizaciami, v ktorych ma
mesto Prievidza majetkovt@s’ alebo je ich spoluzaklad&tem, pripadne s inymi
osobami za podmienky dodrZzania zakona o verejnorstacdvani, za delom
zabezpeéenia vSetkych povinnosti a starostlivosti o majetgklyvajucich najméa zo
zakona®. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni a zakark38/1991 Zb. o majetku obce.

<

islo:

Mestskeé zastupifstvo

berie na vedomie

kontrolné zistenia (porusSenia zmluvnych povinnost¥edené v dovodove] sprave
a tiez skutonog’, Ze tieto zistenia sa v zmysie IV bod. 2, pism. b) Komisionarskej
zmluvy zo dha 01.10.2010 uzavretej s obchodnou sprmd@’ou TEZAS, spol. s r.o.,

povazuju za podstatné poruSenie zmluvy a afuiv mesto Prievidza vypovefla




Komisionarsku zmluvu sdinnog’ou k 31.12 prisluSsného roka, gm pisomné

oznamenie musi Ity spol@nosti TEZAS, s.r.o. doriené najneskér do 31.5
prislusného roka. Berie na vedomie skot®’, Ze vypovedanim komisionarskej
zmluvy korti platnos$ Najomnej zmluvy zo B 02.01.2002 (uzavreta so
spolanog’ou TEZAS, spol. sr.0. amestom Prievidza - do pgpovinnosti

vyplyvajucich z najomnej zmluvy vstlapila v suladeuzesenim MsZe. 181/06

spolanog’ Sprava majetku mesta Prievidza, s.r.ogisnog’ou od 01.07.2006);

Il. schv#iuje — neschvaije
vypovedanie Komisionarskej zmluvy zonal 01.10.2010 uzavretej s obchodnou
spolanog’ou TEZAS, spol. s r.o. vzneni vSetkych jej dopwkk 31.12.2013
vzmysle ¢l. 1IV. ods. 2 pism. b) komisionarskej zmluvy, z ddu podstatného
poruSenia komisionarskej zmluvy — poruSenie ustV. ods. 2 pism. d, f, g, r, )
komisionarskej zmluvy;

[l poveruje primatorku mesta
a) vypovedanim Komisionarskej zmluvy zéad01.10.2010 uzavretej s obchodnou
spolanog’ou TEZAS, spol. s r.o. v zneni vSetkych jej dopmka31.12.2013, a pdd
potreby vypoveda aj ostatné zmluvy uzavreté s obchodnou spml@’ou TEZAS,
spol. sr.o0., ktoré maju logicki suvisfoso zabezp®vanim ¢innosti suvisiacich
s komisionarskou zmluvou;

b) uzatvorenim komisionarskych zmlav, pripadne ingmliv podobného charakteru,
najma so spolmog’ami a organizaciami, v ktorych ma mesto Prievidzaetkovi
Ucag’ alebo je ich spoluzakladdten, pripadne s inymi osobami za podmienky
dodrzania zakona o verejnom obstaravani, zZ®loin zabezp®nia vSetkych
povinnosti a starostlivosti 0 majetok vyplyvajucichjma zo zakona. 369/1990 Zb.

0 obecnom zriadeni a zako#al38/1991 Zb. o majetku obce.

Spracoval: JUDr. Rébert Pietrik, veduci pravrepéelarie



