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Navrh na uznesenie :

Cooverrnns 12012

Mestska rada

berie na vedomie

Spravu o vybavovani staznosti, peticii, Ziadosti o0 ochranu pokojného stavu
a inych podnetov za rok 2011

Il. odporuca - neodporuca

Spravu o vybavovani staznosti, peticii, Ziadosti o ochranu pokojného stavu
a inych podnetov za rok 2011

Mestské zastupite I'stvo

berie na vedomie

Spravu o vybavovani staznosti, peticii, Ziadosti o ochranu pokojného stavu
a inych podnetov za rok 2011

I. schvaluje - neschvaluje

Spravu o vybavovani staznosti, peticii, Ziadosti o ochranu pokojného stavu
a inych podnetov za rok 2011



Sprava o vybavovani s t'aznosti, peticii, Ziadosti na ochranu pokojného sta  vu
a inych podnetov za rok 2011

Od 01. 01. 2011 do 31. 12. 2011 bolo mestu Prievidza doru¢enych na preSetrenie 76
podani. Pravna kancelaria preSetrovala 68 podani. Oproti roku 2010 je to narast
0 89 %. Mestska policia Prievidza (dalej len MsP) preSetrovala 8 podani na prislusnikov
mestskej policie.

V uvedenom obdobi bolo v zakonnej lehote vybavenych 70 podani, z ¢oho 2 podania
boli vybavené z roku 2010 a 8 podani preSlo do roku 2012.

VSetky podania boli posudzované podfa svojho obsahu, nakolko na vybavovanie
podnetu nepostacuje len nazor a oznacenie podnetu od obc¢ana, ktory ho podava, ale
kazdé podanie musi spifiat zakonom stanovené naleZitosti. Takéto rozliSovanie ma
zabranit tomu, aby sa pravo obCanov nezneuzivalo a aby sa neobchadzalo konanie,
ktorého postup v prislusnej veci upravuju osobitné predpisy.

Podania boli po posudeni zadelené do Styroch kategorii :

1. staznosti— 55 podani (47 podani — pravna kancelaria, 8 podani — MsP)

2. peticie — 14 podani (pravna kancelaria)

3. iné podania — 6 podani (pravna kancelaria)

4. Ziadosti o ochranu pokojného stavu — 3 podania (pravna kancelaria)

1. Staznosti

St'aznost je podla § 3 zakona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach podanie fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktorym
a) sa domaha ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych
sa domnieva, Ze boli porusené c&innostou alebo necinnostou organu verejnej
Spravy,
b) poukazuje na konkrétne nedostatky, najma na poruSenie pravnych predpisov,
ktorych odstranenie je v pdsobnosti organu verejnej spravy.

Podla § 4 zakona ¢&. 9/2010 Z. z. o staznostiach sa za staznost nepovazuje podanie,

ktoré :

a) ma charakter dopytu, vyjadrenia, nazoru, Ziadosti, podnetu alebo navrhu a nie je
vnom jednoznacne vyjadrené, ochrany akého svojho prava alebo pravom
chraneného zaujmu sa osoba domaha,

b) poukazuje na konkrétne nedostatky v €innosti organu verejnej spravy, ktorych
odstranenie alebo vybavenie je upravené inym pravnym predpisom,

c) je staznostou podla osobitného predpisu, alebo

d) smeruje proti rozhodnutiu organu verejnej spravy vydanému v konani podla
iného pravneho predpisu .

Staznostou podfa tohto zakona nie je ani podanie

e) organu verejnej spravy, v ktorom upozorfiuje na nedostatky v ¢innosti iného
organu verejnej spravy,

f) osoby poverenej sidom na vykon verejnej moci.



Podla 8§ 5 ods. 2 zakona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach musi staznost obsahovat
meno, priezvisko, adresu trvalého pobytu alebo prechodného pobytu stazovatela. Ak
staznost podava pravnicka osoba, musi obsahovat jej ndzov a sidlo, meno a priezvisko
osoby opravnenej za nu konat.

Staznost, ktora neobsahuje povinné nélezitosti, sa povazuje za anonymnu staznost
a podla § 6 ods. 1 pism. a) zdkona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach sa nevybavuje.

Z poctu 55 staznosti boli :

- 3 staznosti anonymné a preto sa podla § 6 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 9/2010
Z. z. o staznostiach nevybavovali,

- 1 staznost bola vsulade s 8 9 a 8 11 zdkona ¢&. 9/2010 Z. z. o staznostiach
postupend Regiondlnemu Uradu verejného zdravotnictva Prievidza so sidlom
v Bojniciach, ktory je miestne a vecne prislusnym organom verejnej spravy na
jej vybavenie,

- 34 staznosti  preSetril povereny zamestnanec pravnej kancelarie  mesta
Prievidza,

- 6 staznosti preSetrila MsP,

1 staznost, ktord nespinala naleZitosti § 5 ods. 3 zékona &. 9/2010 Z. z.
o staznostiach, bola podfa 8§ 6 ods. 1 pism. h) odlozena, nakolko stazovatel
neposkytol spolupracu,

- 1 staznost, ktorej predmetom bol postup MsP Prievidza a jej vedenia, ohfadom
zakroku hliadky MsP voci osobe staZovatela (zneuzitie pravomoci verejného
Cinitela), bola MsP odlozena podla 8§ 6 ods.1 pism. b) zakona ¢. 9/2010
Z. z., nakolko vo veci, ktor4 je predmetom staznosti, kon4 organ c&inny v
trestnom konani,

- 1 staznost, ktorej predmetom bola dalSia opakovana staznost na pouzivanie
hodnosti prislusnikmi MsP Prievidza, bola MsP odloZena podfa § 6 ods. 1
pism. e) zakona ¢&. 9/2010 Z. z.,

- 1 staznost, predmetom ktorej bolo odloZenie staZnosti, preSetril veduci
pravnej kanceléarie mesta Prievidza,

- 3 staznosti, predmetom ktorych bol nesuhlas s vybavenim staznosti, preSetril
veduci pravnej kancelarie mesta Prievidza,

- 4 staznosti presli do roku 2012.

Podla § 18 zakona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach sa preSetrovanim staznosti zistuje
skutoCny stav veci ajeho sulad alebo rozpor so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi a s vnatornymi predpismi, ako aj pri¢iny vzniku zistenych nedostatkov a ich
nasledky.

Mesto Prievidza ako organ verejnej spravy vroku 2011 z 55 doslych staznosti
presetrilo a vybavilo v stlade so zakonom ¢&. 9/2010 Z. z. o staznostiach 47 staznosti.
VSetky vybavené staznosti boli vyhodnotené ako neopodstatnené. Vysledky preSetrenia
staznosti boli pisomne oznamené stazovatelom.

Nakolko neboli zistené nedostatky, nebolo potrebné prijat opatrenia v zmysle § 19
ods. 1 pism. i) zakona €. 9/2010 Z. z. o staznostiach.



St’aznosti preSetrované pravnou kancelariou mesta Prie vidza

Predmetom preSetrovanych staznosti bolo :

- odSkodnenie po povodni zo dfia 15. 08. 2010 — 13 staznosti;

- vyrub verejnej zelene — 3 staznosti;

- Cinnost stavebného uradu — 3 staznosti;

- Cinnost podnikatelskych prevadzok — 3 staznosti;

- diskriminacia pri vybavovani Ziadosti o poskytnutie socialnej sluzby - 1 staznost;

- necinnost odboru starostlivosti o ob&ana pri vybavovani Ziadosti ob&ana — 1
staznost;

- vyberanie poplatkov do historickej ¢asti mesta — 1 staznost;

- umiestnenie atrakcii v mestskom parku v ¢ase konania Prievidzského jarmoku — 1
staznost;

- nesuhlas s odpojenim bytového domu na Ulici F. Madvu od centralneho
zasobovania teplom — 1 staznost;

- obmedzenie hudobnej produkcie v meste Prievidza podla VZN mesta Prievidza
€. 117/2011 — 1 staznost;

- nové umiestnenie dopravnych znaciek na Zahradnickej ulici v Prievidzi — 1 staznost

- postup pri vybavovani Ziadosti o zniZzenie miestneho poplatku za komunalne
odpady za rok 2010 — 1 staznost;

- odpredaj parcely vo vlastnictve mesta Prievidza, cez ktord mal stazovatel pristup
k svojej nehnutelnosti — 1 staznost;

- maly zdroj znec€istovania ovzduSia a spalovanie odpadu v iom — 1 staznost;

- umiestnenie panelov pred garaz — 1 staznost;

- umiestnenie nového detského ihriska a lavi€iek na sidlisku Zapot6¢ky — 1 staznost.

St’aznosti preSetrované Mestskou policiou Prievidza

MsP Prievidza na zéaklade poverenia Statutarnym organom mesta Prievidza
( primatorkou mesta ) v zmysle platnej internej smernice ,Zasady pre vybavovanie
staznosti v podmienkach samospravy mesta Prievidza® vykonavala preSetrovanie
staznosti tykajucich sa ¢innosti MsP v Prievidzi.

Predmetom preSetrovanych staznosti bolo :

- uloZenie pokuty v blokovom konani za spachanie dopravného priestupku. Postup
prislusnikov MsP bol plne v sulade so zakonom o obecnej policii, staznost bola
vyhodnotena ako neopodstatnena.

- konanie prislusnikov MsP pri preverovani dlhodobého parkovania motorového
vozidla na jednom mieste. Po preSetreni staznosti bolo zistené, Ze postup
prislusnika MsP bol v sulade so zakonom o obecnej policii, staznost bola
vyhodnotena ako neopodstatnena.

- bezdbvodné predvedenie osoby na utvar MsP. Po dbékladnom preStudovani
staznosti, Uradnych zaznamov a zapisnic z podania vysvetlenia dotknutych
prislusnikom MsP bolo zistené, Ze prislusSnici MsP postupovali pri rieSeni priestupku
v sulade so zakonom o obecnej policii a zakonom o priestupkoch. Staznost bola
vyhodnotena ako neopodstatnena.

- bezdbvodné predvedenie osoby na Utvar MsP a spravanie prislusnikov MsP. Po
dokladnom preStudovani staznosti a spisového materialu, tykajuceho sa konania
osoby staZovatela, bolo zistené, Ze prisluSnici MsP pri rieSeni priestupku



postupovali v sulade so zakonom o obecnej policii a zakonom o priestupkoch.
Staznost bola vyhodnotena ako neopodstatnena.

- postup a konanie prislusnikov MsP pri rieSeni zisteného priestupku. Pocas
konfrontacie hliadky MsP s osobou stazovatelky bolo zistené, Ze pocas rieSenia
priestupku doslo k nepochopeniu konania hliadky MsP (pouZitie zvukového
vystrazného znamenia) stazovatelkou. Po vysvetleni dévodu jeho pouZzitia bolo
zistené, ze staznost je neopodstatnena.

- opakovana staznost na konanie prislusnikov MsP. Vzhladom k tomu, Ze
predchadzajuca staznost bola vybavena ako neopodstatnena a bola vybavena
spravne, opakovana staznost je povazovana za neopodstatnend.

2. Peticie

Peticia je podanie, ktorym sa ob&an sam alebo spolo¢ne s inymi obracia vo veciach
verejného alebo iného spolo¢enského zaujmu na Statne organy a organy uzemnej
samospravy so Ziadostami, navrhmi a staznostami. Peticie sa vybavuju podfa zédkona
&. 85/1990 Zb. o peticnom prave v zneni neskorsich predpisov. Co treba rozumiet pod
verejnym zaujmom, vSak zakon blizSie nevymedzuje.

V roku 2011 bolo zo 14 podanych peticii preSetrenych a vybavenych 8 peticii. Jedna
peticia bola odloZena. Do roku 2012 preSlo 5 peticii, ktoré boli preSetrené a vybavené
Vv januari 2012.

Jednotlivé vybavené peticie a spdsob ich vybavenia.

- Peticia Spolo€enstva vlastnikov bytov a nebytovych priestorov (dalej len SVB
a NP), ktorej predmetom bola Ziadost o Upravu prevadzkového ¢asu v prevadzkarni
a Ziadost o zakaz fajCenia v prevadzke, na jej terase a na autobusovej zastavke.
Peticia bola rozdelena do dvoch €asti. V oboch €astiach peticii nebolo vyhovené.

- Peticia obyvatelov sidliska ZapotoCky proti bytovej vystavbe obytného domu,
rodinnych domov a iného polyfunkéného objektu na pozemku, ktory sa nachadza
medzi Ulicami |. Krasku, P. DobSinského, J. Bendika a Zakladnou Skolou na Ulici
P. DobSinského v Prievidzi. Peticii bolo vyhovene.

- Peticia SVB a NP, ktorej predmetom bola Ziadost, aby uZivatelovi rodinného domu
nebolo povolené pravo pristupu cez pozemok. Peticii bolo vyhovené.

- Peticia obyvatelov Ciglianskej cesty, ktorej predmetom bola Ziadost o rieSenie
problémov na Ciglianskej ceste. KedZe peticia neobsahovala zakonom stanovené
nalezitosti, bol podavatel vyzvany na ich odstranenie v lehote do 30 pracovnych dni
od dorucenia vyzvy. Nakolko nedostatky odstranené neboli, bola peticia podla § 5

ods. 5 zakona &. 85/1990 Zb. o peticnom prave v zneni neskorSich predpisov
odlozena.

- Peticia obyvatefov Velkej Lehotky, ktorej predmetom bola Ziadost o navratenie
spojov MHD €. 6 a €. 8 do stavu pred 01. 09. 2011. Peticii nebolo vyhovené a linka
MHD ¢&. 6 a&. 8 zostala zokruhovana. V zaujme rieSenia problému boli nasledne
doplnené spoje v rannych a popoludnajSich hodinach.

- Peticia SVB a NP, ktorej predmetom bola Ziadost o zachovanie farebnosti fasady
domu. Peticii nebolo vyhovené.



- Peticia obyvatelov mestskej ¢asti Hradec a Mal& Leh6tka, ktorej predmetom bola
Ziadost o obnovu linky MHD ¢&. 6. Peticii nebolo vyhovené. V zaujme rieSenia
problému bolo zo strany mesta prijaté rieSenie ako v pripade peticie obyvatelov
Velkej Lehotky.

- Peticia SVB a NP, ktorej predmetom bola Ziadost o vypratanie neprispdsobivych
ludi z garsonky, ktorej nie su majitefmi, nemaja v nej trvalé aani prechodné
bydlisko a neustale ruSia no¢ny pokoj, urazaju susedov, vyhrazaju sa im zabitim
a za garsonku neplatia mesacné zéalohy. Peticii nebolo vyhovené.

- Peticia SVB aNP, ktorej predmetom bol nesuhlas s prevadzkou herne
v nebytovych priestoroch bytového domu. Vzhfadom na platna legislativu nebolo
peticii vyhovené.

VSetky peticie, ktoré neboli do 31. 12. 2011 vybavené a ktoré presli do roku 2012, sa
tykali racionalizacie Skél. Z nich 1 peticia bola za zachovanie Zakladnej Skoly na
Malonecpalskej ulici v Prievidzi a 4 za zachovanie Z&kladnej Skoly na Maridnskej ulici
v Prievidzi.

3. Iné podania

Iné podanie je podanie, ktoré nie je staznostou podla zakona o staznostiach,
nespifia podmienky podania peticie, alebo vktorom sa fyzickd alebo pravnicka
osoba nedomaha napravy u obce uvedenim do pdévodného stavu. Tieto podania maju
charakter podnetov na vykonanie kontroly, oznameni o poruseni pravnych predpisov,
resp. dopytov, Ziadosti a pod.

Obsah inych podani

- Podanie, v ktorom sa obyvatel mesta Prievidza doZadoval informacii o vybaveni
pisomnosti Mestskej policie Prievidza, Upravy koryta rieky Handlovka, vyjadrenia
k listu Regiondlneho Uuradu verejného zdravotnictva Prievidza so sidlom
v Bojniciach, parkovania motorovych vozidiel na verejnej zeleni. Pisatelovi bolo na
vSetky Casti jeho podania odpovedané.

- Podanie vktorom sa poukazuje na ruSenie nocného kfudu Zivou hudbou
z prevadzky. Konanie podnikatelského subjektu, ktorého sa podanie tykalo, bolo
mestom Prievidza prejednané v spravnom konani. Za poruSenie VSeobecnhe
zavazného nariadenia mesta Prievidza ¢. 117/2011 o pravidlach €asu predaja
v obchode a d&asu prevadzky sluzieb na Uzemi mesta Prievidza bola uloZzena

podnikatelskému subjektu sankcia.

- Podanie, v ktorom sa obyvatel mesta Prievidza doZadoval o zaplatenie 100 € ako
odSkodnenie po povodni. Jeho Ziadost bola neopravnend a preto jej nebolo
vyhovene.

- Podanie, vktorom sa obyvatel mesta dozadoval zruSenia verejnej zelene
a vyrieSenia sporu so susedou. Podanie v €asti ziadosti o zruSenie verejnej zelene
bolo postiipené na Oddelenie vystavby a verejnych prac MsU Prievidza. V druhej
Casti podania iSlo o priestupky proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1
zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktoré sa prejednavaju len na navrh
postihnutej osoby a preto bolo podanie vratené.



- Podanie, obsahom ktorého bola Ziadost podnikatelského subjektu o zruSenie
exekucného konania vedenému voc¢i nemu za neuhradenie platobnych vymerov —
poplatkov za uZivanie verejného priestranstva. Ziadatelovi bolo oznamené, Ze
o zastaveni exekucie mdéze rozhodnut len sid a neexistuje Ziaden relevantny
zakonny dbévod, pre€o by mesto Prievidza ako opravneny podalo navrh na
zastavenie exekucie.

- Podanie, obsahom ktorého bola zZiadost tykajica sa zmluvného vztahu najomcu
bytu so Spravou majetku mesta Prievidza, s.r.0. Ziadost so Ziadatelom vybavila
Sprava majetku mesta Prievidza, s.r.o.

4. Ziados t' o ochranu pokojného stavu

Predbezna ochrana pokojného stavu (8 5 Obcianskeho zakonnika ) spociva
v prave fyzickej osoby alebo pravnickej osoby domahat sa napravy u obce uvedenim
do pbévodného faktického (predoslého) stavu, a to vyluéne vtedy, ak doSlo k zrejmému
zasahu do takéhoto pokojného stavu — bez ohladu na pravny stav. Obec méze
predbezny zasah zakazat alebo uloZit, aby bol obnoveny predosly stav.

VSetky 3 Ziadosti o ochranu pokojného stavu sa tykali susedskych vztahov.

Jedna Ziadost bola mestu Prievidza doruc¢ena od obyvatelky obce Oslany a tykala sa
¢innosti odohravajucej sa v uvedenej obci. Z uvedenych dévodov bola Ziadost
postupena na Obecny urad Oslany.

Dve Ziadosti boli od tej istej Ziadateflky atykali sa tej istej veci. Nakolko pri
vybavovani prvej Ziadosti nebol preukazany zasah do pokojného stavu, bola Ziadost
vyhodnotend ako neopravnena. Pri druhej Ziadosti bola Ziadatelka opéatovne
oboznamena s postupom a vysledkami Setrenia jej Ziadosti. Bolo jej zaroven oznamene,
Ze pokial sa nadalej domnieva, Ze k zdsahu do jej prav a opravnenych zaujmov bez
pravneho dévodu napriek tomu doslo, ma pravo domahat’ sa svojich prav na sude.

Zaver

Obcgania vo svojich podaniach ¢asto vyjadruji nespokojnost s rieSenim svojich
zalezitosti. O problémoch, na ktoré poukazuju, piSu bez znalosti kompetencii
samospravy a najradSej sa obracaju priamo na primatorku mesta. V mnohych
pripadoch vSak podania neobsahuju zakladné predpoklady, aby mohol byt problém
jednotlivcov vybaveny. Obsah niektorych pisomnosti je necitatelny, nejasny, pisomnosti
sa v niektorych pripadoch tykaju konania, ktorého vybavovanie je upravené osobitnym
predpisom, alebo podanie neobsahuje adresu pisatela a iné. Aj takéto pisomnosti sa
vSak musia detailne preskimat a analyzovat podla ich obsahu. V ramci procesu
preSetrovania staznosti, peticii, Zziadosti o0 ochranu pokojného stavu a inych podnetov je
potrebné presStudovat rozsiahle materialy a mnozstvo zakonov, ¢o kladie vysoké naroky
na odbornost a pravne vedomosti.

Kvalita, objektivnost, dodrziavanie leh6t preSetrovania staznosti, peticii, Ziadosti
o ochranu pokojného stavu ainych podnetov a v pripade potreby operativne prijatie
opatreni na nipravu a vyvodenie primeranych sankcii voci jednotlivcom, su jednymi
z predpokladov zvySenia déveryhodnosti mesta Prievidza ako organu verejnej spravy.



